Kgge Kommune Lellinge d. 18.10.17
Teknik- og Miljgforvaltningen
Torvet 1, MODT,

Indsigelse og @ndringsforslag til Forslag til lokalplan 1062.

Undertegnede Lonni Bagger og Stig Hall lensen boende Overdrevsvejen 13, Lellinge, 4600 Kgge — nermeste
nabo til Lellinge stadion - indgiver hermed indsigelse og @&ndringsforslag til lokalplan 1062. Placeringen af

multihallen i det foresldede byggefelt, vil medfgre vaesentlige gener og omkostninger for os.

I lokalplan er foresldet et byggefelt, som er placeret ganske fa meter fra vores sydvendte vinduer og
terrasser. | dag hvor der stadig er blade pa treer og buske i beplantningen mellem os og stadion, har vi
glaede af den lavthangende sol, som kan skinne igennem den nuvzerende beplantning og vi kan se graesset
pa fodboldbanerne. Dette vil vaere slut, ndr der som foreslaet placeres en bygning pa 18 m i laengden og 8,5
m i hgjden.

Endnu vaerre bliver det i den periode af dret hvor der ikke er blade pa treeer og buske, sé kan vi fra vores
sydvendte vinduer i spisestue og havestue sidde og kigge direkte ind pa en gra og trist betonklods pa 18 m i
lengden og 8,5 m i hgjden. Bestemt intet kgnt syn.

Problemet Igses ikke som foresldet ved at udvide beplantningen til 8 m i bredden, da den pataenkte
beplantning skal vaere af samme slags art som den nuvaerende og som er Igvfzidende.

Et andet aspekt i sagen er, at der uden tvivl vil ske en vaesentlig forringelse af vaerdien pa vores ejendom.
Den vil blive svaer at slge med den kommende nabo. Dette kan vi ikke acceptere.

Vi kgbte ejendommen i 1993, vel vidende at vi blev nabo til et stadion, med de gener det nu kan giver, men
med den nye multihal overskrider de vores tolerance for godt naboskab.

./. Der vedlaegges en skitse med forslag pa en ny placering.

M.v.h.
QQ/\/)" Cg‘?)) ) M{
JJ 5’53
Lonni Bagger Stig Hall Jepsen

Overdrevsvejen 13, Lellinge, 4600 Kgge.
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Lellinge 24-10-2017
Indsigelse vedr. lokalplanforslag 1062. Multihus Lellinge stadion.

| forbindelse med Lellinge borgerforenings borgermgde d. 9 oktober har jeg erfaret at
kommunen pataenker at opferer Lellinge Multihus pa et omrade i den nordvestlige del af det
nuvaerende Lellinge stadion.

Jeg undre mig over hvorfor man ikke anlaegger det nye multihus hvor der allerede i dag er
opfart klubs og barakker idet, det i den forbindelse ma veere oplagt at genbruge eksisterende
el, vand og kloakinstallationer frem for at skulle etablere nye.

En opferelse af Lellinge multihus pa dette areal vil vaere til meget stor gene for
Overdrevsvejen 13, samt for Straedet 10 og 12 iseer i den periode af aret hvor den
eksisterende beplantning ikke er lavbaerende.

ydermere vil den eksisterende boldbane for de mindste forsvinde sammen med muligheden
for handbold pa samme areal.

Jeg erfarer ogsa at man pataenker at bruge en del af det nuvaerende stadion areal til
parkeringspladser, hvorfor kan det eksisterende parkeringsareal ikke genbruges og i tilfeelde
af, at der er brug for yderligere parkeringspladser er det da oplagt at bruge det areal der
allerede bliver brugt i dag nemlig arealet pa banevanget.

Hvis man vaelger anleegger Lellinge multihus pa det areal hvor de eksisterende bygninger er
opfart i dag og genbruger de eksisterende parkeringspladser vil der ogsa veere muligt at
anlagge en ny petanque bane naesten pa samme omrade hvor den i dag bliver flittigt brugt.

Med venlig hilsen
Simone og Carsten Rambow
Straedet 10 (matrikel 4bc)



Lellinge 28. oktober 2017
Kage Kommune
Planafdelingen
Torvet 1
4600 Kgge

Vedrgrende hgring om lokalplan 1062 - multihus p& Baneledet i Lellinge

Kage Byrad har i forbindelse med salget af Lellinge Skole og SFO besluttet at opfgre et multihus pa
Lellinge Stadion som erstatning for gymnastiksalen pa Lellinge Skole. Opfarelsen kraever eendringer i
planforholdene, hvorfor der er udarbejdet forslag til lokalplan 1062 og denne er sendt i hgring.

Jeg har fglgende bemaerkninger til lokalplanforslaget:

Mulighed for anden placering af multihuset
Anvendelse af multihuset

Trafiksikkerhed

Trafik- og st@jgener

Udtalelser fra lokalpolitikkere

agrwNE

Jeg er nabo til fodboldbanerne og bor saledes pa Baneledet, hvor indkarsel til det nye multihus er
planlagt placeret. Jeg har derfor ogsa deltaget i de f& beboermgder, der har veeret vedregrende
multihuset. Der er nedsat en arbejdsgruppe bestdende af medlemmer fra henholdsvis Lellinge
beboerforening og Lellinge IF, som har staet for og som star for kontakten til og dialogen med
lokalpolitikkerne. | den forbindelse vil jeg bemeerke, at jeg finder det besynderligt, at der ikke har veeret
en repraesentant fra Baneledet i den nedsatte arbejdsgruppe. Det er hovedsageligt beboere fra
Baneledet og Overdrevsvejen, der vil opleve gener fra den ggede trafik, som ma forventes at komme,
hvis multihuset opfares, som planlagt.

Jeg vil med det samme understrege, at mine indsigelser ikke skal opfattes, som modstand mod, at
Lellinges borgere kan fa et sted, hvor der kan dyrkes gymnastik mv., men det er i hgj grad
placeringen, stgrrelsen og husets anvendelse, som jeg ikke mener, er i overensstemmelse med de
forhold, der er i omradet.

Jeg ved ikke, om Kage Byrad har besigtiget omradet og set pa de konkrete forhold, men det vil jeg da
opfordre til, hvis det ikke allerede er sket.

1. Som ovenfor naevnt, sa er det min opfattelse, at multihuset og tilhgrende parkeringsplads
er placeret uden hensyntagen til de omkringliggende beboere og de trafikale forhold.
Jeg vedlaegger derfor to alternative forslag til placeringen af multihuset, idet jeg gnsker, at
husets opfarsel og placering skal have mindst mulige gener for vejens og Lellinges
beboere, incl. mig selv.

Oprindeligt var der fremlagt planer, hvor multihuset var placeret et andet sted pa stadion,
og jeg har hart, at den nuvaerende placering er valgt, fordi der allerede er etableret kloak
mv. Jeg gar ud fra, at det derfor handler om gkonomi, hvis det har veeret afgerende for
placeringen. Derfor vil jeg anmode om, at det undersgges, hvorvidt det er muligt at
placere multihuset et andet sted p& stadion, ogsa selvom der skal bruges midler pa
etablering af kloak mv. Jeg har ikke forstaelse for at lade dette forhold spille ind pa
multihusets placering, nar der opferes et helt nyt byggeri, som opfares teet pa beboelse.
Det bar ikke veere afggrende, at der skal anvendes midler til kloakering mv., nar der skal
opfagres byggeri, der er planlagt til at have et omfang, der er noget stagrre end det
eksisterende klubhus, eks. er det planlagt til at vaere 8 meter i hgjden.

Omfanget af byggeriet er endvidere vokset i takt med, at der er bevilliget yderligere midler
til det planlagte multihus. Som naevnt er det planlagt til at veere ca. 8 meter i hgjden, og i
det seneste oplaeg ca. 800 m2, hvis scenarie C veaelges. Der er sdledes tale om en



veesentlig foragelse af arealet set i forhold til stgrrelsen af klubhuset eller den nedlagte
gymnastiksal.

Som det fremgar af forslag 1, vil en placering, som anfgrt pa tegningen veere til langt
mindre gene for de omkringboende, og man vil endvidere kunne tilga stadion fra to sider
af multihuset. P& forslag 2 vil der vaere direkte indgang fra p-pladsen. P-pladsen er i
begge forslag placeret p4 Kage Kommunes egen grund, nemlig matr.nr. 5 @ og 5 h
Lellinge, Kage jorder. P-pladsen p& Kgge Kommunes egen grund er ogsad mere
trafiksikker, idet vejforholdene er bedre, der er bl.a. bedre udsyn.

Jeg vedlaegger, som bilag 1 og 2, to alternative forslag til placeringen og skal anmode om,
at det overvejes, hvorvidt en af de to muligheder eller en helt tredje placering kan finde
sted.

For s& vidt angar starrelsen og placeringen af byggeriet med tilhgrende p-plads, sa kan
det langt fra udelukkes, at det vil betyde en vaerdiforringelse af min ejendom, hvilket ogséa
ma geelde for de ejendomme, der ligger i umiddelbar nzerhed af byggeriet.

Som naevnt nedenfor har jeg faet oplyst, at det planlagte multihus ikke kun skal veere for
Lellinges beboere, men tillige skal kunne huse foreninger og klubber uden for Lellinge
samt at det skal kunne lejes ud til diverse arrangementer.

Det vil medfare gget trafik og @get stgj, hvorfor det ogsa synes uacceptabelt at placere
multihuset meget teet pa beboelse. Der er allerede stgjgener fra banerne i forbindelse
med kampe og fester, men som naevnt nedenfor, sa har jeg valgt ikke at klage over dette,
da en vis stgj og trafik er forventeligt, nar der ligger fodboldbaner og et klubhus.

Det er dog pa ingen made acceptabelt, at multihuset skal huse diverse foreninger og skall
kunne udlejes. Det er en forggelse af stgj og trafik, der ligger langt over, hvad man skal
tale i et beboelseskvarter, ogsa nar henses til, at der i andre byer ikke opfares denne type
anleeg i et beboelseskvarter. Det er der er grund til, nemlig at man vil undga gener fra den
aktivitet, der naturligt falger med anlaeg af denne type. Ogsa af den grund skal jeg
anmode om, at man reviderer placeringen af multihuset.

Nar henses til, at den gkonomiske ramme for multihuset er vokset fra 3 millioner til nu 8
millioner synes det ogsa at veere en mulighed, at man finder en Igsning, hvor alle kan
veere glad for det nye multihus, herunder placeringen af dette, ogsa selvom
etableringsomkostningerne skulle blive forgget.

Baneledet er en smal vej, der ligger i svinget pa Overdrevsvejen. Der er utroligt darligt
udsyn, nar biler skal kgre ud fra Baneledet og ud pa Overdrevsvejen og omvendt, idet
Overdrevsvejen svinger mere en 90 grader og der ligger et stort hus pé hjgrnet. Borgere,
der feerdes i omradet til hverdag ved, at der skal kares forsigtigt og heldigvis er vi sluppet
for ulykker, sa vidt jeg ved, men det vil vaere forbundet med starre risiko for uheld, at man
forgger til- og frakarslen til Baneledet. Det bgr ligeledes tages i betragtning, at der ikke vil
kunne passere et udrykningskaretgj eller en ambulance, ndr parkeringspladserne pa
Baneledet er fyldt op.

Endvidere er der ikke etableret hverken fodgaengersti eller cykelsti pa Baneledet og i
forvejen kan to modkarende biler ikke passere hinanden pa vejen.

Jeg vil derfor foresla, at man anmoder faerdselspolitiet om at besigtige omradet for en
vurdering af de trafikale forhold ved etablering af multihus med parkering pa Baneledet.

Som sagt bor jeg p& Baneledet og har derfor ogsa haft en del gener fra stadion.
Grundlaeggende mener jeg, at der skal veere plads til alle og derfor har jeg heller ikke
tidligere klaget over de gener, som jeg oplever. P& nuvaerende tidspunkt, hvor der alene
er placeret et mindre klubhus pa stadion, er der allerede problemer med parkering og til-
og frakgrsel for vejens beboere og deres geester, nar der er arrangementer/kampe pa



Bente Suhr
Baneledet 6
Lellinge
4600 Kagge

banerne. Baneledet er en smal vej, og det er allerede nu sveert for vejens beboere at
passere parkerede biler og min indkgrsel bliver ofte brugt som vendeplads for geester til
stadion. Dette har betydet, at jeg har faet gdelagt beleegning i indkarsel og asfalten foran
min indkarsel er kart i stykker, og har blandt andet medfart, at regnvand samles i bunden
af min indkgrsel og kan ikke treenge vaek.

Multihuset vil medfare gget trafik og som naevnt ovenfor er det oplyst, at huset ikke alene
skal tjene Lellinges beboere, men tillige skal kunne lejes ud til diverse arrangementer. Det
vil ikke kun medfare gener i form af gget trafik, men ogsa @get stgjgener.

Baneledet er en delvist privatvej, og jeg vil gerne have oplyst, hvem der skal sgrge for
snerydning og vedligeholdelse af vejen i forbindelse med den ggede slidtage, safremt
multihal og p-plads placeres som planlagt. Hertil kommer oprydning efter fester, som
allerede pa nuveerende tidspunkt afholdes i klubhuset.

P& mgdet i beboerforeningen vedrarende planerne om et multihus blev der refereret til en
udtalelse fra en deltagende lokalpolitikker, der pa et mgde mellem arbejdsgruppen og
lokalpolitikkerne, udtalte falgende: "naboer klager altid, men det skal man ikke tage sa
alvorligt”.

En sadan udtalelse er naturligvis uacceptabel og ikke et demokrati veerdigt. Der er i
lovgivningen pligt til at hgre beboere og andre, som har interesse i lokalplansforslag, og
det heenger naturligvis sammen med, at man skal tage hgringer alvorligt.

En hagring gar netop ud pa, at der kan fremszettes bade faktuelle og saglige
bemaerkninger og oplysninger, som der er pligt til at undersgge og forholde sig til. Derfor
tager jeg det ogsa som en selvfglgelig, at mit hgringssvar bliver behandlet i
overensstemmelse med de forvaltningsretlige regler og lovgivningen i gvrigt.

Endelig vil jeg bemaerke, at det er uheldigt og uacceptabelt, at man i forbindelse med
planlaegningen af et projekt af det omfang ikke positivt har inddraget og er gaet i dialog
med de beboere, der dbenlyst bliver generet af projektet.
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